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Art́ıculo Investigación

RESUMEN: El efecto de la transformación de tierras para el cultivo y pastoreo hace que se genere un mo-

saico de hábitats provocando un proceso de sucesión vegetal y afectando los organismos presentes en los dis-

tintos remanentes. El objetivo de este trabajo es comparar la diversidad de mariposas diurnas (Hesperoidea-

Papilionoidea) en tres estados sucesionales (ES) (Bosque secundario de 40 años (Bs-40), Bosque secundario

de 20 años (Bs-20) y Rastrojo alto (Ra-A). Se calcularon ı́ndices de diversidad y posteriormente se utilizó un

Kruskal-Wallis para determinar diferencias entre los componentes de diversidad en cada ES. Se obtuvieron

un total de 305 especies (2572 registros). El mayor número de especies se obtuvo en el Bs-40 seguido del

Ra-A y Bs-20. El ı́ndice de diversidad de Shannon-weaner (H) demostró que la familia Nymphalidae aumento

su valor según el grado de sucesión vegetal a diferencias del resto de familias. No se encontraron diferencias

para la riqueza registrada con red entomológica y en la abundancia para los ES, pero si con las trampas. Los

ES aportan gran diversidad de mariposas a pesar de los diferentes grados de intervención.

PALABRAS CLAVE: Estados sucesionales, diversidad de lepidoptera, Tulua-Valle del Cauca.

ABSTRACT: The effect of the conversion of land for cultivation and grazing makes a mosaic of habitats

causing a process of plant succession and affecting organisms in the various remnants generated. The objec-

tive of this study is to compare the diversity of butterflies (Papilionoidea Hesperoidea-) in three successional

stages (ES) (Secondary Forest of 40 years (B-40), secondary forest of 20 years (B-20) and high bushes (Ra-

A). Diversity indices were calculated and then an analysis of variance was used to determine differences

between the components of diversity in each ES. A total of 305 species (2572 records) were obtained. The

aBiólogo egresado Universidad de Caldas, email: fabianggo@gmail.com
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highest number of species was obtained the B-40 followed by Ra-A and B-20. Diversity index of Shannon-

weaner (H) showed that family Nymphalidae increase its value to the degree of plant succession differences

from other families. No differences were found for registered entomological net wealth and abundance for

ES, but with the traps. The ES provide wide variety of butterflies despite the different degrees of intervention.

KEYWORDS: Successional stages, diversity of lepidoptera, Tuluá-Valle del Cauca.

1. INTRODUCCIÓN

La sucesión es un proceso continuo más no necesariamente unidireccional, que está determinado

por cambios en vegetación, fauna, suelo y microclima de un área a través del tiempo (Connell &

Slatyer, 1977; Mcintosh, 1999; Walker & Del Moral, 2003; Noriega et al., 2007). La teoŕıa clásica

de las sucesiones predice que la colonización de especies de plantas pioneras desencadena una serie

de efectos al crear diferentes ambientes f́ısicos y mayor heterogeneidad espacial (Picket & Whi-

te, 1985; Brown & Lugo, 1990; Peet, 1992). Ésta a su vez permite la colonización por diferentes

especies de animales, mediado por extinciones locales y reemplazamiento por faunas de zonas abier-

tas (Halffter & Arellano, 2002). Estas perturbaciones cumplen una importante tarea en el origen y

mantenimiento de la riqueza de los ecosistemas, lo cual según algunos autores depende de su fre-

cuencia, intensidad y tamaño intermedios, para permitir la colonización y el surgimiento de especies

con diferentes tasas de crecimiento y capacidades de dispersión (Connell, 1978; Holt, 1993; Grimm

& Wissel, 1997; Noriega et al., 2007).

En Colombia el estudio del cambio de la diversidad en diferentes estados sucesionales (ES) ha sido

evaluado para Coleópteros (Garćıa-Pérez & Ospina-López, 2004; Noriega et al., 2007), Hymenóp-

teros (Bustos & Ulloa-Chacon, 1997; Aldana de la Torre & Ulloa-Chacon, 1999; Smith-Pardo &

Gonzales, 2007) y Anuros (Garćıa-R & Cárdenas-H, 2007). Estos estudios buscan relacionar pa-

rámetros ecológicos con los diferentes procesos que se encuentran en los bosques, con el fin de

determinar la calidad o el nivel de recuperación de éste (Noriega et al., 2007). Para mariposas diur-

nas, Prieto & Constantino (1996), elaboraron una evaluación de la diversidad comparando 4 estados

sucesionales (Bosque primario, bosque secundario, borde de bosque secundario y carretera); ellos

demuestran que no existe una uniformidad en cuanto al estado de conservación con la diversidad,

es decir a que a mayor estado de conservación es mayor la riqueza y abundancia; sin embargo se

hace necesario más trabajos que pueda dar una idea del comportamiento de las mariposas diurnas

en los diferentes estados de sucesión como grupos potencialmente bioindicadores.

Las mariposas diurnas son consideradas como un grupo bioindicador porque responden al disturbio

más rápidamente que los vertebrados, lo que les da un fácil potencial de indicadores de cambio

ecológico (Kremen, 1992; Kremen et al., 1993; Hamer et al., 1997). Además de ser de gran
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importancia en el ecosistema, por sus roles ecológicos, ser sensibles a cambios en la vegetación y

cobertura arbórea (Brown & Hutchings, 1997), y estar asociadas espećıficamente con determinados

hábitats, ecosistemas, tipos de vegetación y clima (Prieto & Constantino, 1996).

Muchos estudios hacen uso de grupos de indicadores para identificar áreas de alta conservación de

la biodiversidad, buscando correlación positiva entre riqueza de especies de los grupos elegidos y el

estado de conservación del ecosistema. Siendo las mariposas diurnas uno de los grupos más confiables

y más utilizados para esto. El objetivo de este trabajo es determinar la variación de la diversidad

de mariposas diurnas (Papilionoidea-Hesperoidea) con respecto a tres estados sucesionales en un

bosque húmedo premontano bajo de Tuluá, Valle del Cauca.

2. METODOLOGÍA

2.1. Zona de Estudio

La Reserva Natural de la Sociedad Civil Los Chagualos se localiza en el centro del Valle del Cauca, en

el Municipio de Tuluá sobre el pie de monte occidental de la Cordillera Central, a 15.5 kilómetros

de la cabecera municipal de Tuluá, y a 3 Kilómetros del casco urbano del corregimiento de La

Marina. Es una zona de transición de bosque seco tropical y bosque húmedo premontano bajo con

una extensión de 247 Ha. de las cuales 196 Ha. son denominadas como reserva. Se localiza a una

altura sobre el nivel del mar entre 1300-1500m. El bosque perteneciente a la reserva se encuentra

fragmentado y se pueden observar tres tipos de estados sucesionales.

2.1.1. Bosque secundario de 40 años (Bs-40)

Ubicado a una altura de 1450m con coordenadas N 04° 01,470 Norte y HO 76° 08,150’. Con alta

presencia de trepadoras y epifitas, pocas especies arbóreas. La topograf́ıa es variada, con suelos

húmedos por la presencia de varios afloramientos de agua.

2.1.2. Bosque secundario de 20 años (Bs-20)

Está ubicado a una altura de 1400m con coordenadas N 04° 02,035’ Norte y HO 76° 08,191’. Hay

una buena presencia de herbáceas y epifitas, como gran variedad de Anturios y Orqúıdeas. Su relieve

es suave y poco escarpado con suelos de buena calidad.

2.1.3. Rastrojo alto (Ra-A)

Está ubicado a una altura de 1500m con coordenadas N 04° 01,654 Norte y HO 76° 08,255’. Se

encuentra aun afectado por las continuas acciones antropogénicas debido a las actividades de quema

y ganadeŕıa. Hechos que atrasaron el proceso de desarrollo y consolidación como zona boscosa. Los

arrayanes y los chagualos son las especies predominantes en esta zona, que es la más representativa

de la reserva. Presenta suelos de mediana fertilidad y con topograf́ıa variada.
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2.2. Toma de datos

Cada estado sucesional (ES) fue muestreado 10 d́ıas, divididos en 2 muestreos de 5 d́ıas cada

uno en diferente época del año (Época seca y lluviosa). Se instalaron 10 trampas Van Someren-

Rydon (Rydon, 1964) por ES, cebadas con pescado en descomposición, ubicadas cada 50m, en un

transecto lineal de 950m. Las trampas fueron revisadas tres veces diarias por una persona, cada 3

horas (Villarreal et al., 2006). El muestreo fue complementado con captura con red entomológica

y observaciones en puntos estratégicos (Pozo et al., 2005), el muestreo se inició a las 9:00 horas

y finalizó a las 17:00 horas. Los individuos capturados se identificaron y se marcaron en la celda

discal con tinta indeleble, indicando el estado sucesional donde se encontraban, y posteriormente se

liberaban; los individuos dif́ıciles de determinar se colectaron para su posterior identificación (Pozo

et al., 2005), con base en la literatura especializada y ayuda de especialistas. Los ejemplares fueron

depositados en la colección entomológica del Laboratorio de Zooloǵıa de la Universidad de Caldas

y en la colección personal de uno de los autores CEH-085.

2.3. Análisis de datos

No se tomó en cuenta las especies encontradas fuera de los estados sucesionales o en fechas

diferentes al muestreo de cada ES, con el fin de poder realizar comparaciones, pero śı fueron

incluidas en el inventario general. La riqueza de especies se evaluó con los métodos anaĺıticos

propuestos (Chao & Jost, 2012). De esta manera, se contrasta la riqueza entre las comunidades

bajo la misma cobertura de muestreo (CN); la cobertura de muestreo equivale a una medida de

completitud que indica la proporción de la población (estad́ıstico) pertenecientes a las especies

incluidas en la muestra (Good, 1953). La estimación de la riqueza (Sm) y la cobertura de la

muestra correspondiente (CN) se calculó con acceso gratuito al R program INEXT (Hsieh et

al., 2013), disponible en http://glimmer.rstudio.com/tchsieh/inext/#import. Se realizó el modelo

de distribución de abundancia de especies por cada ES. Se calcularon los ı́ndices de diversidad alfa

con base en la equidad mediante el ı́ndice de Shannon-Wiener para cada ES, al igual que para

cada familia y subfamilia de mariposas diurnas en cada uno de estos. De la misma manera se halló

la diversidad beta para determinar entre que ES exist́ıa mayor similitud mediante el ı́ndice de

Jaccard, el reemplazo de especies mediante el ı́ndice de Whittaker y disimilitud en la composición

de especies, mediante la complementariedad. Se realizó un análisis Kruskal-Wallis con el fin de

establecer diferencias entre las riquezas y abundancias de los ES. En caso de encontrar diferencias,

se procedió a realizar una prueba post hoc de Tukey, con base en el programa BioEstat. Se realizó

análisis Cluster con el programa Statistica 6.0 mediante el método de árbol jerárquico con el

objetivo de determinar la asociación entre los diferentes estados sucesionales basados en la riqueza.

52 Revista Facultad de Ciencias Universidad Nacional de Colombia, Sede Medelĺın
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3. RESULTADOS

Se obtuvo un total de 2528 registros de 305 especies distribuidos en 6 familias, 20 subfamilias,

185 géneros (Anexo 1), representando el 9,35 % de las especies reportadas para Colombia (LAMAS

2000). Se colectaron 1178 individuos equivalentes al 46,6 % de lo registrado en el estudio, los demás

registros se deben a observación, captura y recaptura. El muestreo presentó una completitud entre el

90,5 y el 93,56 % (Tabla 1). En cuanto a la comparación de la riqueza utilizando el menor porcentaje

de cobertura muestreal (CN: 90 %) se observa una diferencia entre el Bs-20 y el Bs-40 años.

Tabla 1: Completitud de muestreo. Donde N: Abundancia; S.obs: Riqueza observada; S.hat: Riqueza esperada;

C.hat: Completitud de muestreo; f1: singletons; f2: doubletons

Estado sucesional N S.obs S.hat C.hat f1 f2

Ra-A 703 142 212,04 0.9048 67 32

Bs-20 869 132 203,19 0.9356 56 22

Bs-40 826 166 261,88 0.9129 72 27

Figura 1: Comparación riqueza estimada

Al comparar la riqueza de especies con base en los ES, se evidencia que el Ra-A esta más asociado

con el Bs-40 que con el Bs-20 (Figura 7) coincidiendo con la curva de rarefacción (Figura 2), que

nos muestra que el Bs-40 y Ra-A presenta mayor riqueza que el Bs-20.
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Figura 2: Curvas de rarefacción mediante el método Chao & Jost 2012. (verde: Bs-40; Negro: Ra-A y Rojo: Bs-20).

Colores se observan en la versión digital

3.1. Rastrojo alto

Se obtuvo un total de 703 registros agrupados en 142 especies de mariposas diurnas (Figura 3),

donde la familia más rica y con mayor abundancia relativa fue Nymphalidae (52 y 73,4 %) seguida

por Hesperiidae (43 y 13,37 %), Lycaenidae (24 y 7,11 %), Pieridae (11 y 3,41 %), Riodinidae (10

y 2,42 %) y Papilionidae (2 y 0,28 %). Las especies más representadas fueron Magneuptychia alci-

noe (13,66 %), Cissia terrestris (12,95 %), Pareuptychia ocirrhoe (9,96 %), Hermeuptychia hermes

(5,55 %), Taygetis kerea (4,69 %) y Siproeta stelenes (4,12 %).

El muestreo tuvo una efectividad para el Rastrojo alto de 90,48 % y se espera un total de 212

especies para esta zona (Tabla 1).

3.2. Bosque secundario de 20 años

Se obtuvieron un total de 869 registros de 132 especies (Figura 3), donde la familia con mayor

número de especies y abundancia relativa fue Nymphalidae (85,96 % y 71), seguido de Hesperiinae

(7,59 % y 29), Lycaenidae (3 % y 15) Pieridae (2,42 % y 9), Riodinidae (0,69 % y 6), Papilionidae

(0,34 % y 2). La especie más abundante fue M. alcinoe (23,6 %), seguida de T. kerea (12,1 %), C.

terrestris (10.12 %), H. hermes (5.4 %), Yphthimoides renata (4,62 %), el resto de especies presen-
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HÚMEDO PREMONTANO BAJO, TULUÁ, VALLE DEL CAUCA

Figura 3: Riqueza y abundancia por estado sucesional.

taron abundancias relativas menores al 3 %.

El muestreo en este estado sucesional fue del 93,56 % de efectividad con un estimado de 203 especies

(Tabla 1).

3.3. Bosque secundario de 40 años

Se obtuvo un total de 826 registros de 166 especies de mariposas (Figura 3), siendo la familia con

mayor abundancia relativa y mayor número de especies Nymphalidae (80,02 % y 83), seguida de

Hesperiidae (7,14 % y 34), Lycaenidae (4,6 % y 22), Pieridae (3,87 % y 12), Riodinidae (3,39 % y

11) y Papilionidae (0,97 % y 4). Las especies con mayor abundancia relativa fueron C. terrestris

(16,59 %), H. hermes (9,08 %), M. alcinoe (7,87 %) S. stelenes (3,87 %) y Memphis moruus morp-

heus (3,27 %), el resto de familias presentaron abundancia relativa menor al 3 %.

Para este sitio la completitud de muestreo fue de 91,29 % con 262 especies esperadas (Tabla 1).

El lugar con un mayor número de especies exclusivas fue el Bs-40 años con un total de 63 sp, seguido

del Ra-A con 53 sp y posteriormente el Bs-20 años con 41 sp. En cuanto a la especies compartidas,

los lugares con mayor número fueron el Bs-40 con el Bs-20 años con 29 sp, seguido del Bs-40 años

y el Ra-A con 27 sp, y por último el Ra-A y el Bs-20 años con 16 sp. Un total de 46 especies fueron

compartidas por los tres estados sucesionales (Figura 6).

V 3 N°2 julio-diciembre 2014 ● ISSN 0121-747X 55



GAVIRIA-ORTIZ F. G. & HENAO E. R.

Figura 4: Riqueza de familias por estado sucesional

Figura 5: Abundancia de familia por estados sucesionales

Figura 6: Número de especies exclusivas y compartidas en los tres estados sucesionales Ra-A, Bs-20 años y Bs-40

años en la Reserva Los Chagualos
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La prueba de distribución de especies graficando Ln de las abundancia vs Especies, da como resul-

tado el ajuste al modelo Log Normal para los tres estados sucesionales (Figura 7).

Figura 7: Prueba de distribución de especies. Colores se observan en la versión digital

3.4. Índices de diversidad

3.4.1. Diversidad alfa

El estado sucesional más diverso, según Shannon-Wiener fue Bs-40 (H’=4,04), seguido del Ra-A

(H’=3,76), y por último el Bs-20 (H’=3,45). Al realizar la prueba t se observa que existe diferencia

significativa entre la diversidad entre los tres estados sucesionales (tRa−B−20=3,712; tRa−B40=3,37;

tB20−B40=7,27; t0,05= 3,291; valor P<0.05).

Diversidad alfa por familias y subfamilias por estado sucesional

El resultado de la diversidad de Shannon-Wiener muestra valores diferentes entre la familia Nymp-

halidae y Papilionidae con respecto al resto de familias donde el pico de riqueza está en el Bs-40

años, seguido del Ra-A y por último el Bs-20 años.

Las subfamilias pertenecientes a la familia Lycaenidae presentan mayor diversidad en el Ra, al igual

que las subfamilias Riodininae, Coliadinae, Hesperiinae, Limenitidinae y Satyrinae. Mientras para el

Bs-20 años la familia Ithomiinae y Charaxinae fueron las más diversas con respecto a los demás esta-

dos sucesionales. El resto de subfamilias tuvieron su mayor de diversidad en el Bs-40 años (Tabla 3).
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Tabla 2: Diversidad según Shannon-Wiener (H’), Riqueza (S) y Abundancia relativa ( % A.R) por

subfamilias en los tres estados sucesionales de la Reserva Los Chagualos

Familia Subfamilia Ra Bs-20 Bs-40

% % %

H’ S A.R H’ S A.R H’ S A.R

Nymphalidae

Biblidinae 0.94 4 1.85 1.42 5 1.84 1.77 10 3.15

Heliconiinae 0.95 4 4.12 1.82 9 3.11 1.99 10 5.08

Ithomiinae 1.75 6 1 2.95 25 10.7 2.74 21 10.05

Satyrinae 1.98 14 55.1 1.95 15 65.94 1.63 14 39.71

Charaxinae 1.56 7 2.56 1.67 7 1.61 1.47 9 8.47

Danainae 0 1 0.28 0 1 0.12 0.64 2 0.36

Limenitidinae 1.04 3 0.56 0.5 2 0.57 0.66 2 0.97

Morphinae 0.8 3 1 0.64 2 0.34 1.49 6 3.27

Nymphalinae 1.52 10 6.97 1.34 5 1.72 1.77 9 8.96

Hesperiidae
Pyrginae 2.75 20 6.4 2.43 15 4.49 2.88 21 4

Hesperiinae 2.8 23 6.97 2.45 14 3.11 2.45 13 3.15

Lycaenidae
Theclinae 2.76 20 5.97 2.51 14 2.88 2.71 19 4.12

Polyommatinae 1.21 4 1.14 0 1 0.12 1.04 3 0.48

Pieridae

Dismorphiinae 0 1 0.71 0.97 3 0.92 1.48 5 2.78

Coliadinae 2.12 9 2.41 1.56 5 0.69 1.56 5 0.73

Pierinae 0 1 0.28 0 1 0.81 0.64 2 0.36

Riodinidae
Riodininae 2.12 9 2.13 1.61 5 0.57 1.84 8 2.3

Euselasiinae 0 1 0.28 0 1 0.12 1.06 3 1.09

Papilionidae Papilioninae 0.69 2 0.28 0.64 2 0.34 1.21 4 0.97
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3.4.2. Diversidad beta

El ı́ndice de Jaccard, demostró la poca relación existente entre los tres estados sucesionales con

un valor de Ij= 0,2925 entre el Ra-A y el Bs-20 años, demostrando que son los lugares con menor

similitud seguidos del Ra-A y el Bs-40 años con Ij= 0,3106, y por último el Bs-20 años y el Bs-40

años con Ij= 0,3363.

El ı́ndice de Whittaker dio como resultado un β= 54,74 % para el Ra-A y el Bs-20 años, siendo los

lugares con mayores diferencias, seguidos por el Ra-A y el Bs40 años con β= 52,6 %, y el Bs-20

años y Bs-40 años con β= 49,66 %.

La complementariedad dio como resultado valores que indican una diferencia marcada entre

los estados sucesionales, concordando con lo encontrado en los ı́ndices de diversidad Beta y

determinando que los lugares con mayor diferencia son Ra-A y el Bs-20 años con C= 79 %, seguido

del Ra-A y el Bs-40 años con C= 70 % y el Bs-20 años y el Bs-40 años con C=62 %.

3.4.3. Diferencia en riqueza y abundancia entre estados sucesionales

La prueba de Kruskal-Wallis determinó que no hubo diferencias en la riqueza para los datos obteni-

dos con red entomológica (F=0,341; p=0,7175). En cuanto a la riqueza con trampas Van-Someren

Rydon se encontraron diferencias entre los estados sucesionales (F=8,51; p=0,002). Con base en

la prueba de Tukey, se determinó que el Bs-40 años presentó diferencias con los otros dos esta-

dos sucesionales. Las abundancias no mostraron diferencias entre de los tres estados sucesionales

(H=0.543, p=0,5898).

El análisis Cluster tomando la riqueza dio como resultado la asociación entre Bs-40 años con el

Bs-20 años y separando el Ra-A (Figura 8), mientras este mismo análisis con base en las diversidad

de familias originó como resultado que el Ra-A es más cercano al Bs-20 años y separando al Bs-40

años.

4. DISCUSIÓN

El número de registros de mariposas diurnas en la reserva los Chagualos es uno de los más al-

tos en el páıs, siendo sólo superado por el trabajo de Henao (2005b) para el departamento de

Antioquia con 4924 y Tobar-L et al. (2002) con 2697 registros en la cuenca del Rio Roble en el

Quind́ıo, demostrando la alta abundancia poblacional de estos organismos en la zona. A pesar del

número de registros el porcentaje de sacrificios fue menor al 50 %, debido al empleo del método

captura-recaptura que ayuda a reducir el número de sacrificios, sin sesgar los valores de riqueza y

abundancia y la utilización de algunas especies de fácil identificación con abundancias elevadas.

V 3 N°2 julio-diciembre 2014 ● ISSN 0121-747X 59



GAVIRIA-ORTIZ F. G. & HENAO E. R.

Figura 8: Cluster por riqueza de especies de mariposas diurnas en los tres estados sucesionales utilizando el ı́ndice

de Bray-curtis

El número de especies registradas en este estudio corresponde a uno de los de mayor riqueza en

diversidad alfa en Colombia (305 especies), sólo superado por Salazar et al. (2003) en el bosque de

Bavaria (Villavicencio) con 392 y Salazar & López (2002) en la región del Rio Garrapatas (Valle-

Chocó) con 375. Otros trabajos que referencian alta riqueza en el páıs son los de Garćıa-Pérez

& Ospina-López (2004) para el Cañón del Ŕıo Coello (Tolima) que reportan 281 especies, Rios-

Malaver (2007) en la quebrada el Águila (Caldas) reporta 251, Tobar-L et al. (2002) en el Ŕıo

Roble (Quind́ıo) reportan 203; Ramı́rez et al. (2007) en Santiago de Cali (Valle) registran 193, He-

nao (2005b) en PNN Puracé-Guácharos (Huila) reporta 189, Vargas (2003) en la Isla Punta Soldado

(Valle) registra 164, Ortiz (2007) en Guayabetal (Cundinamarca) registra 156, Ortega (2007) en el

PNN Paramillo (Córdoba) reporta 103 especies y Faqua (1996) en la Serrańıa de Taráıra (Caquetá)

registra 102, los demás estudios presentan baja riqueza por debajo de cien especies, por lo cual no

se referencian. Esto puede explicarse por tres razones fundamentales 1. Los diferentes esfuerzos de

muestreo implementados en cada uno de los trabajos reseñados no presentan una estandarización

en cuanto a los métodos de captura y el esfuerzo de muestreo. 2. La alta riqueza de mariposas de

la Reserva los Chagualos, puede estar ayudada por la alta heterogeneidad espacial proporcionada

por los diferentes estados sucesionales como lo indica la teoŕıa clásica de las sucesiones (Picket &

White, 1985; Brown & Lugo, 1990; Peet, 1992) y 3. La ubicación de la reserva en una zona de

transición de Bosque húmedo premontano Bajo y Bosque seco Tropical, lo que comprueba la hipó-

tesis planteada por Colwell & Less (2000) del “Dominio intermedio” que indica que la alta riqueza

es producto de la convergencia o solapamiento de rangos de distribución altitudinal. Esto último

se puede comprobar con la colecta de algunas especies cuya distribución se encuentra en el ĺımite

para ambas zonas, por ejemplo Vanessa virginiensis y algunos Ithominos del género Mechanitis

60 Revista Facultad de Ciencias Universidad Nacional de Colombia, Sede Medelĺın
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HÚMEDO PREMONTANO BAJO, TULUÁ, VALLE DEL CAUCA

respectivamente.

Se logró un alto porcentaje de efectividad para cada uno de los muestreos en cada uno de los estados

sucesionales a pesar del corto tiempo de muestreo (4 meses) y las condiciones climáticas de la zona;

es de resaltar que el tamaño y la composición de un inventario de especies en un lugar determinado

varia con el tiempo (Adler & Lauenroth, 2003) la escala temporal que está influenciada por las

épocas del año, además de las diferentes etapas fenológicas de la zona de estudio (Jiménez-Valverde

& Hortal, 2003) por tanto, conviene tener presente que un inventario real no llega a completarse

nunca, por lo que la estima final del número de especies depende de la resolución temporal y espa-

cial que se emplee en el muestreo (Jiménez-Valverde & Hortal, 2003).

La riqueza con la metodoloǵıa de red entomológica y abundancias indican que no existe relación

entre la diversidad con el estado de sucesión, lo cual coincide en lo encontrado en trabajos con

escarabajos coprófagos , (Noriega et al., 2007) abejas (Smith-Pardo & Gonzales, 2007) anuros

(Garćıa-R & Cárdenas-H, 2007) mariposas diurnas (Prieto & Constantino, 1996) y otros insectos

(Barberena-Arias & Aide, 2002), sin embargo, en cuanto a la diversidad de Shannon y riqueza con

trampas Van-someren Rydon si se encontró una diferencia entre los diferentes estados sucesiona-

les coincidiendo con lo reportado en los trabajos de Bustos & Ulloa-Chacon (1997), Aldana de la

Torre & Ulloa-Chacon (1999) en Hormigas, Escobar, F. & Ulloa-Chacon (2000),Escobar (2004) en

escarabajos coprofagos y Garćıa-Pérez & Ospina-López (2004) en escarabajos saprofagos. A pesar

de que la evaluación de estos estados de conservación son diferentes en cada estudio aun no hay

criterio unificado sobre como se comporta la riqueza con base en el estado de sucesión, lo cual

puede explicarse con lo propuesto por Gleason (1926) y que argumentan que aunque la sucesión es

predecible en el tiempo, no sucede de forma “hoĺıstica” sino que es producto de muchas respuestas

individuales, propias de cada una de las especies que componen una comunidad vegetal, y ésta a su

vez, según Halffter & Arellano (2002) permite la colonización por diferentes especies de animales,

todo mediado por remplazamiento por faunas de zonas abiertas.

Al analizar el comportamientos por familias se observa que Nymphalidae incrementa su riqueza

y diversidad de Shannon con el estado de sucesión vegetal, como puede verse con las subfamilias

Ithominae y Heliconiinae, las cuales tienen requerimientos más estrictos, por ejemplo Dircenna je-

mina jemina, Episcada polita polita, Godyris kedema albinotata y Heliconius cydno cydnides, que

se encontraron solo en los bosques secundarios más no en el Ra-A, coincidiendo con lo manifestado

por Gallusser (2002) que sustenta que los ithomiinae habitan en el interior de bosque y prefieren

los sitios sombreados y húmedos, además son restringidos a la densidad del bosque y sensibles a los

disturbios (Uehara-Prado & Freitas, 2008).

Las familias Hesperiidae y Lycaenidae tuvieron la mayor de riqueza, abundancia y diversidad de
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Shannon en el Ra-A, posteriormente el Bs-40 años, posiblemente por la alta preferencia de las

especies hacia zonas con gran cantidad de plantas con flores (nectaŕıvoras), lugares húmedos que

proporcionan sales minerales, coincidiendo por lo regular con lugares intervenidos o abiertos donde

las plantas tienen una estrategia reproductiva r, es decir, un crecimiento y desarrollo rápido (pione-

ras) y altas tasas reproductivas, tamaño pequeño y madurez temprana (MacArtur & Wilson, 1967).

Con respecto a la prueba de distribución de especies para los tres estados sucesionales el modelo de

distribución es el ajustado a Log-Normal, según Sugihara (1980) es el presentado por la mayoŕıa de

comunidades estudiadas por ecólogos, y como lo cita Moreno (2001) es caracteŕıstico de comunida-

des grandes o estables en equilibrio. Trabajos como los realizados por Ortiz (2007), Uehara-Prado et

al. (2007) y Tobar-L et al. (2002) han encontrado este mismo patrón. Este modelo nos indica que las

poblaciones de las especies estudiadas pueden estar creciendo y respondiendo independientemente

a diferentes factores, o que las poblaciones pueden estar en equilibrio entre parches (Moreno, 2001).

En lo referido al número de especies exclusivas de cada estado sucesional, es de notar que es

superior al número de especies compartidas, donde el Bs-40 años fue el que obtuvo el mayor por-

centaje de especies, posiblemente por la gran diversidad de especies vegetales que determinan un

habiente diferente a los demás ES y estar asociado a una fuente h́ıdrica que ofrece condiciones

ambientales y alimenticias únicas. El Ra-A también presenta gran número de especies exclusivas,

debido a que existen grandes fuentes alimenticias debido a las plantas nectaŕıferas, radiación so-

lar alta y gran parte de la zona se encuentra en una cumbre, lo que genera una concentración

de especies, estos datos coinciden con varios estudios realizados en Colombia, Brasil y Costa Ri-

ca (DeVries, 1987; Brown, 1991; Kremen, 1992; Andrade, 1998; Uehara-Prado et al., 2007) donde

demuestran que hay variación en la composición de las comunidades de insectos de acuerdo con el

grado de intervención del bosque y el efecto hilltopping (Prieto & Dahners, 2006).

El número elevado de especies exclusivas se refleja con la diversidad beta dando como resultado

valores para Jaccard entre 0,29 y 0,34 que indica que los estados sucesionales presentan una comu-

nidad única de mariposas, por lo tanto, cada estado sucesional posee sus propios recursos.

El Ra-A y el Bs-20 años son los estados más diferentes según estos ı́ndices, en este mismo orden

se encuentran el Ra-A con el Bs-40 años respectivamente, demostrando la afinidad entre los dos

bosques de mayor grado de conservación (Bs-20 y Bs-40), probablemente por la similitud en la

estructural vegetal, prueba de ello son las especies de ithominos registrados en ambos sitios que

necesitan de las mismas plantas nutricias. En cuanto al Ra-A con el Bs-40 años, la cercańıa de

los sitios puede ser un factor importante que determina la similaridad en composición; aunque era

de esperar que El Ra-A compartiera mas especies con el Bs-20 años, los resultados demuestran

que la distancia y el aislamiento entre los lugares afectan dicha composición, lo que concuerda con
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Debinski & Holt (2000) que manifiestan que la riqueza de especies pueda verse afectado por la falta

de corredores y la conectividad entre los estados sucesionales.

La diferencias estad́ısticas mostradas en la riqueza obtenida con las trampas Van-Someren Rydon

en el estadio sucesional de Bs-40 se puede deber a dos situaciones 1. Los bosque con mayor ma-

durez presentan mayor diversidad de plantas que son el alimento tanto de larvas como de imagos,

2. Albergan mayor cantidad de animales incluyendo mamı́feros que sus excrementos son fuente

importante de alimento para los imagos (AUGUST 1983); esto también ha sido estudiado por los

trabajos de Shahabuddin & Terborgh (1999), Ramos (2000), DeVries & Walla (2001), Shahabuddin

& Ponte (2005), Uehara-Prado et al.(2005; 2007) y Bandini et al. (2008) pero utilizando trampas

con fruta fermentada, las cuales tienen un alto grado de efectividad para algunas subfamilias de

Nymphalidae como Morphinae, Biblidinae, Satyrinae, Nymphalinae y Charaxinae.

En cuanto al análisis de agrupamiento, se muestra la relación entre los sitios con mayor similitud

(Bs-40 y Bs-20), posiblemente por presentar condiciones similares no sólo de plantas nutricias y

nectaŕıferas sino también por su semejanza en el desarrollo fenológico y arboles de gran tamaño

(Inciva & J.B.J.M.C, 2007) y aunque el Bs-20 es el más aislado en términos de distancia, es de

destacar que puede presenta algunas particularidades tales como gran cantidad de Solanáceas y

Lauráceas, las cuales mantienen estables las poblaciones de Ithomiinae y Charaxinae, lo cual es

comprobado con el número de registros de estas especies en la zona.
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de la Red Iberoamericana de Biogeograf́ıa y Entomoloǵıa Sistemática (RIBES XII. I-
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Anexo

Anexo 1: Listado de especies encontradas en la Reserva Los chagualos en sus respectivos estados sucesionales
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Hesperiidae

Hesperiinae

Amblyscirtes sp. 1 1

Ancyloxypha sp. 1

Anthoptus epictetus (Fabricius, 1793) 8 5 2 7

Callimormus sp. 3

Cobalopsis nero (Herrich-Schäffer, 1869) 1 1

Cobalopsis sp. 2 1 2

Copaeodes jean favor Evans, 1955 2 2 3

Cymaenes alumna (Butler, 1877) 1 1

Cymaenes tripunctata (Latreille, [1824]) 1

Enosis sp. 1

Euphyes peneia (Godman, 1900) 2

Euphyes sp. 1 1

Evansiella cordela (Plötz, 1882) 1

Hesperiinae sp. 1 1

Hesperiinae sp. 2 1 3

Hylephila sp. 1

Mnasicles hicetaon Godman, 1901 2

Moeris striga (Geyer, 1832) 1

Nyctelius nyctelius nyctelius (Latreille, [1824]) 3 2

Panoquina evadnes (Stoll, 1781) 1

Papias sp. 1 8 3 2 4

Papias sp. 2 1

Papias sp. 3 1

Perichares philetes (Gmelin, [1790]) 1 3
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Poanes sp. 1

Pompeius sp. 2

Psoralis exclamationis (Mabille, 1898) 1

Saliana chiomara (Hewitson, 1867) 1

Synapte silius (Latreille, [1824]) 3 1

Thespieus dalman (Latreille, [1824]) 1

Tirynthia conflua (Herrich-Schäffer, 1869) 2

Tirynthia sp. 1

Vehilius inca (Scudder, 1872) 1 1

Vehilius sp. 5 1 1

Vehilius vetula Movile 1874 1 4

Vettius artona (Hewitson, 1868) 1

Vettius marcus aurelius (Plötz, 1882) 1 4 2 1

Zenis minos (Latreille, [1824]) 2

Pyrginae

Achlyodes busirus (Cramer, 1779) 2

Achlyodes mithridates thraso (Hübner, [1807]) 1

Achlyodes pallida (R. Felder, 1869) 2

Anisochoria pedaliodina (Butler, 1870) 2 1

Anisochoria sp. 1

Astraptes anaphus (Cramer. 1777) 1

Astraptes chiriquensis (Staudinger, 1876) 1

Astraptes egregius (Butler, 1870) 1 2

Astraptes fulgerator (Walch, 1775) 4 2

Autochton longipennis (Plötz, 1882) 1 1

Autochton neis (Geyer, 1832) 1

Autochton zarex (Hübner, 1818) 3 3 3 1

Chioides catillus (Cramer, 1779) 1

Cogia calchas (Herrich-Schäffer, 1869) 1

Epargyreus exadeus (Cramer, 1779) 2 1 1

Erynnis sp. 1

Gorgythion begga (Prittwitz, 1868) 3 5 5

Heliopetes alana (Reakirt, 1868) 1 2 1

Heliopetes arsalte (Linnaeus, 1758) 1 2
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Heliopetes laviana (Hewitson, 1868) 1 1 2

Pyrginae sp. 1

Mylon lassia (Hewitson, 1868) 6 3 1 1

Nascus broteas (Cramer, 1780) 1

Ouleus fridericus (Geyer, 1832) 1

Phanus vitreus (Stoll, 1781) 1

Phocides sp. 1

Phocides thermus (Mabille, 1883) 1

Pyrgus communis (Grote, 1872) 4

Pyrgus oileus (Linnaeus, 1767) 1

Pyrgus orcus (Stoll, 1780) 1

Pythonides jovianus amaryllis Staudinger, 1876 1 2 1

Quadrus cerialis (Stoll, 1782) 1 1

Urbanus dorantes (Stoll, 1790) 4 4 1

Urbanus esmeraldus (Butler, 1877) 1

Urbanus procne (Plötz, 1880) 3 4

Urbanus proteus (Linnaeus, 1758) 6 1 1

Urbanus simplicius (Stoll, 1790) 1 3

Urbanus sp. 1 1

Urbanus teleus (Hübner, 1821) 5 9 3 4

Xenophanes tryxus (Stoll, 1780) 1 3

Zopyrion satyrina (C. Felder & R. Felder, 1867) 1

Pyrrhopyginae

Jemadia sp. 1

Lycaenidae

Polyommatinae

Echinargus huntingtoni continentalis (Clench, 1965) 1

Hemiargus hanno (Stoll, 1790) 4 1 5

Hemiargus sp. 1

Itylos sp. 1

Leptotes cassius (Cramer, 1775) 2 1 7

Zizula cyna (W. H. Edwards, 1881) 1 2 1

Theclinae

Arawacus leucogyna (C. Felder & R. Felder, 1865) 5

continúa en la siguiente página

72 Revista Facultad de Ciencias Universidad Nacional de Colombia, Sede Medelĺın
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Arawacus togarna (Hewitson, 1867) 1 1 6

Arumecla aruma (Hewitson, 1877) 1

Aubergina alda (Hewitson, 1868) 1

Brangas getus (Fabricius, 1787) 1

Brangas sp. 1

Calycopis beon 1

Calycopis calus (Godart, [1824]) 2

Calycopis demonassa (Hewitson, 1868) 3 1 2

Calycopis sp. 1

Contrafacia ahola (Hewitson, 1867) 2 1 1

Cyanophrys argentinensis (Clench, 1946) 1

Cyanophrys pseudolongula (Clench, 1944) 3

Dicya carnica (Hewitson, 1873) 2

Dicya iambe (Godman & Salvin, 1887) 1

Erora carla (Schaus, 1902) 1

Erora sp. 1

Gargina thyesta (Hewitson, 1869) 2

Ignata gadira (Hewitson, 1867) 1

Lamprospilus arza (Hewitson, 1874) 2

Laothus gibberosa (Hewitson, 1867) 1 1 2

Megathecla cupentus (Stoll, 1781) 1 1

Micandra platyptera (C. Felder & R. Felder, 1865) 1

Ministrymon aff arola 1

Ministrymon una (Hewitson, 1873) 4

Nicolaea besidia (Hewitson, 1868) 1

Ocaria clepsydra (H.H. Druce, 1907) 1

Ostrinotes sp. 1 1

Panthiades bathildis (C. Felder & R. Felder, 1865) 2 1

Panthiades bitias (Cramer, 1777) 3

Parrhasius polibetes (Stoll, 1781) 1

Pseudolycaena marsyas (Linnaeus,1758) 1

Rekoa meton (Cramer, 1779) 1

Rekoa palegon (Cramer, 1780) 3 1

Siderus philinna (Hewitson, 1868) 2
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Siderus sp. 1

Strephonota azurinus (Butler & H. Druce, 1872) 3 1

Strephonota sp. 1

Strephonota tephraeus (Geyer, 1837) 7 4

Strymon bazochii (Godart, [1824]) 2 2

Strymon megarus (Godart, [1824]) 2

Strymon mulucha (Hewitson, 1867) 6

Symbiopsis nivepunctata (H.H. Druce, 1907) 1

Theclopsis epidius (Godman, & Salvin, 1887) 1

Thereus endera (Hewitson, 1867) 2 2

Theritas mavors Hübner, 1818 1

Tmolus echion (Linnaeus, 1767) 1

Ziegleria syllis (Godman & Salvin, 1887) 1 3

Nymphalidae

Apaturinae

Doxocopa pavon (Latreille, [1809]) 1

Doxocopa laurentia cherubina (C. & R. Felder, 1867) 2

Biblidinae

Biblis hyperia pacifica (A. Hall, 1928) 9 3

Catonephele numilia esite (R. Felder, 1869) 1

Cybdelis mnasilus Doubleday, [1848] 1 4

Diaethria astala (Guérin-Méneville, [1844]) 3 1

Diaethria clymena marchalii (Guérin-Méneville, [1844]) 3 1

Diaethria neglecta neglecta (Salvin, 1869) 1

Dynamine cf sosthenes 1

Dynamine postverta (Cramer, 1779) 12

Dynamine setabis (Doubleday,1849) 1 1

Dynamine theseus (C. Felder & R. Felder, 1861) 1

Dynamine tithia (Hübner, 1823) 1

Hamadryas februa (Hübner, [1823]) 1 1

Hamadryas feronia (Linnaeus, 1758) 2

Hamadryas fornax fornacalia (Fruhstorfer, 1907) 1

Nica flavilla (Godart, [1824]) 2

Pyrrhogyra otolais nasica Staudinger, 1886 7
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Charaxinae

Archaeoprepona amphimachus (Fabricius, 1775) 1 1

Archaeoprepona demophon muson (Fruhstorfer,1905) 1

Archaeoprepona demophoon andicola (Fruhstorfer, 1904) 2 2 1

Consul fabius (Cramer, 1776) 2 19

Fountainea eurypyle (C. Felder & R. Felder, 1862) 1

Fountainea glycerium (Doubleday, [1849]) 9 2 2

Fountainea ryphea (Cramer, 1775) 6

Memphis lyceus (H. Druce, 1877) 1

Memphis moruus morpheus (Staudinger, [1886]) 1 27

Memphis perenna austrina (W.P. Comstock, 1961) 1

Memphis philumena chaeronea (C. & R. Felder, 1861) 1

Memphis pseudiphis (Staudinger, 1887) 2 17

Prepona pylene gnorima H. W. Bates, 1865 1 1

Siderone galanthis (Cramer, 1775) 1

Danainae

Danaus eresimus (Cramer, 1777) 2 1

Danaus plexippus nigrippus (Haensch, 1909) 2

Lycorea halia (Hübner, 1816) 1 2

Lycorea pasinuntia (Stoll, 1780) 1

Heliconiinae

Actinote anteas (Doubleday, [1847]) 2

Actinote pellenea Hübner, [1821] 19 5 7 5

Altinote ozomene (Godart, 1819) 1 1 2

Dryadula phaetusa (Linnaeus, 1758) 1 2

Dryas iulia (Fabricius, 1775) 3 1

Eueides aliphera (Godart, 1819) 4

Eueides vibilia (Godart,1819) 2

Heliconius charitonia (Linnaeus, 1767) 1 3

Heliconius clysonymus clysonymus Latréille, [1817] 4

Heliconius cydno cydnides Staudinger, 1885 1 4

Heliconius eleuchia eleuchia Hewitson, [1854] 1 2 1

Heliconius erato chestertonii Hewitson, 1872 6 6 1

Laparus doris obscurus (Weymer, 1891) 9 14
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Ithomiinae

Athesis clearista Doubleday, 1847 1

Ceratinia tutia (Hewitson, 1852) 1 9 12

Dircenna adina marica (C. Felder & R. Felder, 1865) 2

Dircenna dero (Hübner, 1823) 4 1

Dircenna jemina jemina (Geyer, 1837) 5

Dircenna klugii (Geyer, 1837) 1

Dircenna olyras olyras (C. Felder & R. Felder, 1865) 1 2

Episcada polita cabenis Haensch, 1905 1

Episcada polita polita Weimer, 1899 3 3

Episcada sp. 3

Godyris kedema albinotata (Butler, 1873) 1

Greta andromica (Hewitson, [1855]) 11 12

Hyalyris excelsa excelsa (C. Felder & R. Felder, 1862) 1

Hyphothyris sp. 3

Hypoleria lavinia vanilia (Herrich-Schäffer, 1865) 1

Hyposcada virginiana (Hewitson, [1855]) 4

Hypothyris lycaste (Fabricius, 1793) 4

Ithomia agnosia Hewitson, [1855] 1 3 3 2

Ithomia celemia Hewitson, [1854] 1

Ithomia iphianassa alienassa Doubleday, 1847 1

Ithomia iphianassa iphianassa Doubleday, 1847 4 9

Ithomia iphianassa phanessa Herrich-Schäffer, 1865 6

Mechanitis lysimnia (Fabricius, 1793) 2 4

Mechanitis menapis occasiva R.M. Fox, 1967 2 4

Mechanitis polymnia caucaensis Haensch, 1909 1 4 2

Oleria amalda amaldina (Haensch, 1909) 5 4

Pagyris cymothoe (Hewitson, [1855] 2

Pseudoscada timna saturata (Staudinger, 1885) 4

Pteronymia aletta (Hewitson, [1855]) 4

Pteronymia latilla (Hewitson, [1855]) 2

Pteronymia picta (Salvin, 1869) 1

Pteronymia sp. 1 1 6

Pteronymia sylvo (Geyer, 1832) 1
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Scada zibia zibia (Hewitson, 1856) 3 3

Tithorea harmonia (Cramer, 1777) 13

Limenitidinae

Adelpha alala (Hewitson, 1847) 1 1 3

Adelpha cytherea daguana Fruhstorfer, 1913 2 4 5 1

Adelpha serpa celerio (H. W. Bates, 1864) 1

Morphinae

Caligo illioneus oberon Butler, 1870 1

Caligo oileus scamander C. Felder & R. Felder, 1861 1

Caligo telamonius memnon (C. Felder & R. Felder, 1867) 10

Eryphanis automedon (Cramer, 1775) 5

Morpho helenor peleides Kollar, 1850 1 2 2

Opsiphanes quiteria cauca Röbert, 1906 1 7

Opsiphanes tamarindi C. Felder & R. Felder, 1861 1 6

Nymphalinae

Anartia amathea (Linnaeus,1758) 4 5 3

Anartia jatrophae (Linnaeus, 1763) 4

Anthanassa drusilla (C. Felder & R. Felder, 1861) 2 6 1

Castilia eranites (Hewitson, 1857) 1 6

Chlosyne lacinia (Geyer, 1837) 2

Colobura dirce (Linnaeus, 1758) 4 2 5

Eresia polina Hewitson, 1852 1 3

Historis odius dious Lamas, 1995 2

Hypanartia dione (Latreille, [1813]) 1

Junonia evarete (Cramer, 1779) 2 4

Siproeta epaphus (Latreille, [1813]) 3 1 12

Siproeta stelenes (Linnaeus, 1758) 29 4 32

Tegosa anieta (Hewitson, 1864) 2 7 4 1

Tegosa sp. 1

Vanessa virginiensis (Drury, 1773) 1 1

Satyrinae

Cissia terrestris (Butler, 1862) 91 88 137 3

Euptychia westwoody Butler, 1867 1 4 1

Euptychoides griphe (C. Felder & R. Felder, 1867) 1
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Hermeuptychia hermes (Fabricius, 1775) 39 47 75

Magneuptychia alcinoe (C. Felder & R. Felder,1867) 96 205 65 2

Magneuptychia tiessa (Hewitson, 1869) 3 8 4

Manataria hercyna (Hübner, [1821]) 3 2 1

Oressinoma typhla Doubleday, [1849] 16 3 8

Parataygetis lineata (Godman & Salvin,1880) 2 1

Pareuptychia ocirrhoe (Fabricius, 1776) 70 23 16

Pierella luna luna (Fabricius, 1793) 3 1

Taygetis kerea Butler, 1869 33 105 2

Taygetis laches (Fabricius, 1793) 9 13 2

Taygetis leuctra Butler, 1870 1 19

Taygetis rectifascia Weymer, 1907 5 1

Taygetis virgilia (Cramer, 1776) 5 9 4

Yphthimoies renata (Stoll, 1780) 19 41 8

Papilionidae

Papilioninae

Heraclides anchisiades (Esper, 1788) 1

Heraclides thoas nealces (Rothschild & Jordan, 1906) 1 1 2

Mymoides euryleon (Heweitson, [1856]) 1

Parides erithalion cauca (Oberthür, 1879) 1 1

Parides eurimedes antheas (Rothschild & Jordan, 1906) 1 2 4

Parides iphidamas elatos (Rothschild & Jordan, 1906) 2

Protesilaus protesilaus (Linnaeus, 1758) 1

Pterourus menatius syndemis Tyler, Brow & Wilson, 1994 1

Pieridae

Coliadinae

Anteos clorinde (Godart, [1824]) 2 1

Eurema agave (Cramer, 1775) 1

Eurema albula (Cramer, 1775) 3 2 2 2

Eurema arbela gratiosa (Doubleday, 1847) 1 1

Eurema daira lydia (C. Felder & R. Felder, 1861) 2 1 2

Eurema elathea vitellina (C. Felder & R. Felder, 1861) 1

Eurema phiale columbia (C. Felder & R. Felder, 1861) 3 1

Eurema xantochlora (Kollar, 1850) 2 1 1 1
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Phoebis philea (Linnaeus, 1763) 4

Phoebis sennae marcellina (Cramer, 1777) 1 1 2

Pyrisitia nise venusta (Boisduval, 1836) 2 1 2

Pyrisitia venusta venusta (Boisduval, 1836) 1 3

Dismorphiinae

Dismorphia crisia foedora (Lucas, 1852) 5 4 5 1

Dismorphia lua idea Fassl, 1910 1

Dismorphia thermesia minima Lloren, Andr & Sal, 2004 1 6 1

Dismorphia theucarila xanthone Röbert, 1924 3 7

Dismorphia zathoe othoe (Hewitson, [1858]) 4

Pierinae

Catasticta flisa flisoides Eitschberger & Racheli, 1998 2 7 2 1

Catasticta prioneris (Hopffer, 1874) 1

Riodinidae

Euselasiinae

Euselasia corduena (Hewitson, 1874) 4

Euselasia eupatra Seitz, 1916 3

Hades noctula Westwood, 1851 2 1 2 1

Riodininae

Anteros formosus (Cramer, 1777) 3 6

Baeotis zonata R. Felder, 1869 1

Calephelis laverna (Godman & Salvin, 1886) 2 6

Charis anius (Cramer, 1776) 4

Charis sp. 1

Detritivora sp. 1

Emesis mandana (Cramer, 1780) 2

Juditha azan majorina Brévignon & Gallard, 1998 1

Leucochimona icare icare (Hübner, [1819]) 1 3

Leucochimona lagora (Herrich-Schäffer, [1853]) 1

Melanis electron (Fabricius, 1793) 2

Ourocnemis sp. 1 1

Rhetus arcius (Linnaeus, 1763) 1

Sarota gyas (Cramer, 1775) 1

Siseme pallas (Latreille, [1809]) 2 2
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Theope eudocia Westwood, 1851 1

Theope phaeo Prittwitz, 1865 1 1 3

Theope publius C. Felder & R. Felder, 1861 1

Total 703 869 826 174

80 Revista Facultad de Ciencias Universidad Nacional de Colombia, Sede Medelĺın




